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CITTA’ DI BENEVENTO
L5 M QRIGINALE,

é‘g Orrgmale di Deliberazione clel
N.__63 Del 19.07.2010

iDggetto &% ART. 14 DEL DFR 38072001, PERMESSO DI COSTRUIRE IN. DEROGA.|

ﬁDPRAELI:VAZIONE DELL'EDIFICIO CATTANEO DA ADIBIRE AD T“HI[UECH
| UNIVERSITARIO “GIUSTINO FORTUNATO™.

L 'anno duemila dieci .. il giorno sk Sl det mese iUl . cauiercses e

alle ore 20,35 in Benevento, nella consueta Sala delle Adunanze Cons afmra .:z’z Pm*a:m Mosti, sié
riunito il Consiglio Comunale, in sessione straordinaria e sedula pubblica.

Presiede il Presidente del Consiglio Dr. Glovanni IZz0r ..o e -

Risultano presenti, come dal seguente prospetto, n. 3% .._.Cun.s'fgffcrf assenti. 6
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PEPE Fausto E) T B
AMBROSONE  Luigi & O |FUSARO Angelo 0
AVERSANO Marcellino = O GUERRA Rosario b O
BOCCALONE  Nicola a 0 \ [ELE Fincenzo 3 W
BOCCHINO Luigi B O |[ZZ0 Giovanni it O
CAPEZZONE Roberto O [+ LUCARELLI Stanislao 4 N
CAPUANO Antonio H [l MARTINI Ettore O @
COLLARILE Leonida ] O MOLINARO Giuseppe B W
CONSALES Alessandro | O ORLANDO Nazzareno id 0
DALESSANDRC Sandro N. A O PANUNZIO Umberto = O
DE LUCA Nicola D. B 8 PASQUARIELLO Mario £} 4
DE MARCO Sergio & O | PETRUCCIANO  Fernando K] E
DE MINICO Luigi k] O . {PICUCCT Oberdan s O
DE NIGRIS Luigi El [l OQUARANTIELLO Giovanni & [
DE PIERR(O Francesco =] O REALE Antonio = O
DE RIENZO Massimo [ Cl SANTAMARIA (rennaro B W
DI PIETRQ Costanzo ¥ i TRUSIO Luigi N o
FELEPPA Antonio 4 i UCCI Gianfranco H d
FICOCIELLO  Massimo r R | FELLECA Luigi X C
FIORE Pasquale B 0 | ZARRO Giovanni g 0
FUCCI Isidoro E O | ZOLLO Giuseppe 4 O

Partecipa il Segretario Generale Dr. Antonio Orlacchio con funzioni consultive, referents, di
assistenza e verbalizzazione fart. 97 T.UL 267/2000).

Sono altresi presenti gli Assessori: Del Veechio, D'Aronzo, Becealene, Castiedlo, Damiano, Be
Borswse, ladanza, lonico, Lepore , isi, Miceli, Scarinzi
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11 sottoscritto .. e

"PROPONE

al Consiglio Comunale ’approvazione della seguente deliberazione:

Premesso che;

con nota protn. 2885 dell’11/7/08 la ditta D" Alessandro Pasqualina ha richiesto il Permesso a
Costruire ai sensi del D.P.R. 380/2001, art. 14, per la realizzazione di una sopraﬁ]evﬂziar_m
dell’edificio Cattaneo da adibire ad Istituto Universitario “Giustino Fortunato™ alla via R. Del
Cogliano; '
La suddetta sopraclevazione consiste:

- nella realizzazione di un piano da destinare ad aule e locali per I'insediamento dell’Universita
“G.Fortunato™ per una superficie lorda complessiva di mg. 1010,92 circa corrispondente ad una
volumetria aggiuntiva pari a me 3.538,22 circa;
- nella realizzazione di un vano scala esterno ed ascensore di superﬁci;"di mg. 66,83 e me.
233,90; _
- nella realizzazione di nuovi parcheggi posti nelle aree pertinenziali;
- detta richiesta & formulata in deroga alla normativa edilizia vigente per I'immobile iil questione,
in ﬁa.nicular modo alla volumetria e all’altezza;
- L’area su cui grava il citato istituto ricade in zona F1/T di P.R.G..
Pertanto trattandosi di attrezzatura di interesse pubblico & possibile applicare Iart. 14 del D.P.R.
380/01 (T.U. ﬁ:er I’edilizia) in deroga al P.R.G. vigente ¢ nel rispetto delle norme igieniche
sanitarie e di sicurezza nonché delle disposizioni di cui agli artt. 7, 8 ¢ 9 del D.M. 2 aprile 1968
n. 1444;

- Inoltre & richiesto ’acquisizione del parere preventivo dei Vigili del Fuoco;

Yisto che:

- La richiesta deroga, rispetta le norme igieniche, sanitarie e di _a_;icurefz.lza, 1di_cuil alhzl norme di
attuazione degli strumenti urbanistici gencrali ed esecutivi, e le disposizioni di cui agli am_mllj_?,
8 & 9 del decreto ministeriale 2 aprile 1968, n. 1444, come previsto dall’art. 14 del DPR 380/01,
gi_usia relazione del RUP che si allega facendone parte integrante della presente proposta;
- il Regolamento Edilizio all’art. 66 prevede espressamente l’istitutntdel_lgd::mga;
- 1l progetto dell’opera di cui sopra si compone dei seguent] elaborati tecnici:
Relazione Tecnica illustrativa,
Tav. 2.1 inquadramento territoriale;
" Tav. 2.2 computo planovolumetrico;
Tav. 3 Pianta Piano Terra;
Tav. 4 Pianta Piano Terzo;
Tav. 5 Pianta Piano Copertura;
Tav. 6 Sezione A-A
“Tav. 7 Serione B-I3; -
. Tav. 8 Sezione C-C;
. 10. Tav. 9 Prospetto Nord-Est;
-+ 11. Tav. 10 Prospetio Nord-Owvest;

e s,
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12. Tav. 1] Prospetto Sud-Ovest.
13. Tav. 12 Prospetto Sud-Est.
Jiee f
- Visto il parere della Commissione Consiliare Urbanistica del St b2 ooy
[

si propone al Censiglio Comunale:

a) di approvare la suesposta relazione:

b) Per quanto in premessa, ai sensi e per effetto dell’art. 66 del vigente Regolamento Edilizio ¢
dell'art.14 del DPR 6 giugno 2001, n. 380, riconoscere la sussistenza dell’interesse pubblico ai
fini del rilascio in deroga al P.R.G., ex art.|14 DPR cit,, del permesso di costruire per la
sopraclevazione dell edificio Cattaneo da adibire ad Istituto Universitario “Giustine Iortunato™e
nel rispetto, comungue. delle normative di settore aventi incidenza sulla disciplina dell’atuvita
edilizia, sulla base del progetto ¢ dei grafici presentati.

¢) di rendere la presente deliberazione immediatamente esecutiva.

1l Responsabile del Procedimento

ino Pasiore

[

Li B
Considerato che non & variata la normativa Urbanistica comunale, né sono state

intrc:ndoi_:te nuove norme atskali =/o regionali che regolamentanc la guestione in
ezame, 51 conferma il precedente parere a firma del Dirigente p.t.Avvocato Ferrara.

PARERI SULLA PROPOSTA 121062010

Art, 49, comma 1, art. 97 comma 2, art. 151, comma 4, T.U, 2672000

Il sottoscritto Dirigente esprime parere favorevole in ordine alla regolarita tecnica, alla luce
dell’interesse pubblico dando atto che non necessita il parere contabile in quanto la presente
delibera non comporta alcuna spesa a carico del Comune.

VISTO, si esprime parere favorevole in ordine alla conformita del presente provvedimento alle
leggi, allo statuto ed ai regolamenti.

Li 1o - e
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Entra in Aula il Consigliere Petrucciano;
PRESENTI 36
Relaziona sull’argomento " Assessore Miceli:

Interviene il Consigliere Boccalone che chiede al Presidente il rinvie
dell’argomento:;

Intervengono i Consiglier : Pasquaricllo, Iele, Petrucciano, di  nuovo
Boccalone ¢ De Minico:

Interviene il Dirigente del Settare Gestione del territorio, Ing. Zotti:

Intervengono di seguito i Consiglieri: Petrucciano, Bocealone, Fucei, Zarro,
Capuano;

Anche il Consigliere Pasquariello chiede al Presidente il ritira dell’argomento;

Intervengono i Consiglieri: De Marco, Santamaria, Lucarelli ed ancora i
Consiglieri Boccalone, Petrucciano, e Zarro;

Conclude il dibattito il Sindaco;

Il Presidente pone in votazione la proposta di rinvio dell’argomento  dej
Consiglieri Boccalone e Pasquaricllo;

Escono dall’Aula i Consiglieri Ambrosone e Bocchino;
PRESENTI 34

Il Presidente pone in votazione la proposta di rinvio dell’argomento dei
Consiglieri Boccalone e Pasquariello  che viene RESPINTA con - 16 VOTI
CONTRARI (il Sindaco e i Consiglieri Collarile, De Luca, De Marco, De Rienzo,
Fiore, Fucci, Guerra, Lucarelli, Molinaro, Panunzio, Picueci, Quarantiello, Velleca,
Zarro e Zollo) e 5 ASTENUTI (Avesano, [zzo, Reale, Santamaria, Di Pietro ) e 13
FAVOREVOLL

Il Presidente pone in votazione 1" argomento;
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Escono dall’Aula 1 Consiglieri De Pierro ¢ Di Pietro:

PRESENTI 32

I1. CONSIGLIO COMUNALE
Vita la relazione espressa nelle premesse, nonché I pareri espresst per legge;

CON 19 VOTI FAVOREVOLI - 11 VOTI CONTRARI {Boccalone, Capuano,
Consales, D’ Alessandro, De Minico, Feleppa, lele, Orlando, Pasquariello, Petrucciano,
Ucci) — 2 ASTENUTI ( De Nigris, Reale)

\ DELIBERA

DI APPROVARE la suesposta relazione,

Per quinto in premessa , ai sensi € per effetto dell’art, 66 del
vigente Regolamento edilizio e dell’art. 14 del DPR 6 giugno
2001, n. 380, riconoscere la sussistenza dell’interesse pubblico ai
fini del rilascio in deroga al P.R.G. ex art. 14 DPR cit, del
permesso di costruire per la sopraelevazione dell'Edificio
Cattaneo da adibire ad Istituto universitario "Giustino Fortunato”
e nel rispetto, comunque, delle normative di settorc aventi
incidenza sulla disciplina dell’attivita edilizia, sulla basc del
progeito e dei grafict presentati.

i

Il tutto, come da fonoregistrazione agli atti.
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CITTA’ DI BENEVENTO

Cggetto:

Permesso di Costruire in deroga {ART.14 D.P.R. n.380/2001) - TIn-
tervente di interesse generals - Universitd "G.Fortunate” - Am-
pliamente struttura esistente alla Via E. Delcoglianc. .

ISTRUTTORIA TECNICO-URBANISTIC

L'edificio oggetts dell’intervento di ampliamento con soprae-

¥ Mo

levazione di un pizno, sits =lla Via R.Delcogliang, ¢ gla destina-
to a struttura scolastica privata; ospita 1'Istitutg “C.Cattanec”.
La destinazione del piano in sopraelevazione viene richiesta
per la realizzazione di aule e locali necessari per 17 insediamento
dellfUniversita “G.Fortunato”, <i ruova istituzione.
Lfart.ld del D.P.R. n.380/01 richiamatc dalla commlitbhenza & per
1 appunto riferito ...... “"gli edifici ed impianti pubblici o di
intercsse pubblica™. .. .. {comma 1, art. 14 del D.P.R. n.3B0/01 e
s.m.i.); coslcché la richissta di permessoe di costrulre pud Lrova—

re riscontro sole attraverso-tale procedura, in guanto la strubbu-

ra esistente ha guasi completamente saturato le volumetrie possi-
bili. Le aree di parcheggic, invece, sono contenute nei limiti im-
osti dalla legge, ir gquanto la dercga & pero ammissicile

....... “fermo restando in ogni caso il rispetto delle disposizionl

di cui agli articeli 7, 8 e 2 del decreto ministeria.

T
i
=
R
m

968 n.1444% .1 comma 3, art.l14 del D.P.R. n.380/C1
sEmpre 1n presenza della previsicne delle dotazioni minime degli

spazl 4 parcheggi, nella misura di 1/10 della volumetria comples-
siva (esistente o ncova, é.del 40% delle superfici lorde di gcgna

pianoc.

Eenevento, 1/9/2008

nd=Tulis
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W CITTA’ DI BENEVENTO

= SETTORE GESTIONE E TUTELA DEL TERRITORIC

Via del Pomerio palazzo ex Impregilo Piazzale lannelli
R 82100 BENEVENTO

"ﬁ:!kw Telof 0824 772470 — fax 0824 772464

E I/ Dirigente

o
]

Benevento, 14.05.2009

All’ Assessore all’Urbanistica
Avv Angelo Miceli

¢, p.c. Sig.Sindaco

Sig. Segretario Generale

LORO SEDI

Oggetto:DPR 380/01 Art.14 — Permesso di Costruire in deroga, sopraelevazione dell’edificio
Cattaneo da adibire ad Istituto Universitario *“ Giustino Fortunato™.

Con istanza 11-7-2008 prot. 2885 ¢ stato chiesto un P.d.C. in deroga per la realizzazione di
un ulleriore piano nell’edificio dell’Istitato  Cattanco, da adibire ad uffici amministrativi
dell’Universita * G. Fortunato™. @

La richiesta & stata istruita positivamente dal RUP Geom.Massimino Pastore sotto il prolilo
della ricorrenza dei presupposti ¢ delle condizioni richieste dall’art. 14 del DPR 380/01,

La competentc Commissione Consiliare ha richiesto un supplemento di istruttoria su tale
ricorrenza, dato che I'intervento si appalesa nei limiti degli indict di prano.

Per dare esauriente risposta al giusto e comprensibile dubbio della Commissione, si rende
necessario riprendere i precedenti,

I'arca in cui ricade il Cattaneo, era classificata in PRG nel 1988 “F1Z”, owvvcrosia per
servizi zonali.

Lo stesso anno fu inoltrata istanza, dalla stessa odierna richiedente, per la costruzione di una
struttura scolastica di livello superiore.

L' Amministrazione dell’epoca, dopo aver rilevato che * linserimento di strutture
scolastiche private trovano riscontro nella tavola n®7 di PRG (Attrezzature e Servizi) solo nelle
zone F4 e di fatto tutte solo esistenti ¢ non di progetto” ¢ dopo aver acquisito parere favorevole da
parte della competente Commissione Consiliare (seduta dell’8.9.1988), nonché quella della C.E.
favorevole a maggioranza (seduta del 14.9.1988), con atto di G.M. n® 4142 del 21.12.1988
approvava “il progetto inoltrato con la procedura del ¢, IV dell’art. 1 della I. 1778 e dell’art. 22 ¢*
(LR Sl78
Seguivano: .
a-delibera di G.M. n° 341 del 31.01.89 ¢n controdeduzioni alie osservazioni del CO.RE.CO,;
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&

b-delibera di C.C. n® 485 del 21.4.89 con la quale si riconfermava * 1'approvazione del
BOOEEH .. i con la procedura del comma IV dell’art. 1 della L.1/78 e dell’art. 22 comma 1°
L.R.51/19787,

¢ — delibera di C.C. n® 486 del 21.4.89 che, a sepuito del rinvio del CO.RE.CO, riconfermava
“|"approvazione del progetto ecc.ece,...™.

Con la conclusione di tale procedimento, si perveniva all’approvazione definitiva di un
progetto per 'insediamento di una struttura territoriale in una area originariamente destinata a
servizio di zona.

Giova premettere che tale progetto rientrava abbondantemente nel limite massimo della
volumetria e delle altezze ammissibili.

Il progetto oggi all’esame ha posto all’istruttore un dilemma interpretativo di non secondaria
importanza;

il procedimento dinanzi riassunto, infatti, ha certamente riclassificato 'area di intervento da servizio
zonale di interesse generale a servizio territoriale, ma con la volumetria e le altezze di progetio o
con il maggiore indice della F1T ?

E cio con effetti non secondari giacché:

a- secondo la prima ipotesi € necessaria la deroga ex art. 14 DPR 180/2001;

b- secondo la seconda ipotesi & sufficiente l'intervento diretto con P.d.C., cssendo la

sopraclevazione ( per volumetria ed altezza) nei limiti dettat: dalla F1/T.

1 RUP, in cio condiviso dallo scrivente, ha ritenuto di scegliere la prima ipotesi nella continuita
amministrativa { caso ASIA) e secondo il dato letterale, giacche la facolta di cun al TV® comma art.

1 L. 1/78 fu esercitata per operare la diversa destinazione d'uso con 'approvazione di un progetto
con la volumetria e le altezze dallo stesso espresse.

In conclusione, secondo 'ufficio, con il procedimento di cui al IV® comma art. 1 L.1/78
I'area di intervento fu riclassificata F1T,ma con la volumetna e 1'altezza espresse e rappresentate
dal progetto.

Ne consegue che, per approvazione della sopraelevazione, sebbene nei limiti di alterza e
volumetria dettati in via gencrale dal PRG per le FIT, & necessario ricorrere alla deroga di cui
all’art. 14 IDPR 380/01.

Lo scrivente € ben consapevole della sostenibilita anche della ipotesi della non necessitd della
deroga proprio perché la sopraclevazione & nei limiti dettati in via generale per le F1T, ma proprio
per tale possibilitd e quindi per il dubbio interpretativo, ha ritenuto e ritiene che si debba seguire la
via della deroga perché pit sicura per la P_A. ¢ per il privato, perché al pilt si sarebbe in presenza di
“un di pit” ¢ cioé di un caso tipico di procedimento ** vitialur sed non vitiat”.

Per il resto si fa rinvio alla relazione del RUP, non senza prima evidenziare che si tratta di
“uffici amministrativi” per un'universita ** telematica™. '

Cordiali Saluti,

Geom.Masgimipg Pastore e
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CERTIFICATO D1 PUBBLICAZIONE

Il sottoscritto’ Segretario Generale, visti gli atti d’ufficio, su conforme attestazione del messo

comunale,
CERTIFICA

che copia della presente deliberazione:

& stata affissa all’Albo pretorio comunale il giomo 4. LUG zg,‘l[] .. per rimanervi per quindici
gmrnl cunm.cutm (art. 124, comma 1 del T.U. 26?:’20(%]%}! : del Reg. Pubbl.)
i
g ¢ stata trasmessa al Prefetto della provincia di Benevento con  nota PEOE Bssaresnins in data
(art. 135, comma 2 del T.U. 267/2000);

i
ns senerale
Dr. Aktdaid@irlacchio \

CERTIFICATO DI ESECUTIVITA’

11 sottoscritto Segretario Generale, visiti gli atti d uttleio,
CERTIFICA

A9 -¥lo1 2

che la presente deliberazione & divenuta esccutiva il giorno

X{perché dichiarata immediatamente eseguibile (art. 134, comma 42, T.U. 267/2000);

g. decorsi dieci giomni dalla pubblicazione all’Albo (art. 134, comma3®, T.U. 267/2000).

2 5 SET 21]11]

[




