Comune di Benevento Prot. N. 0103632 del 26-11-2018 - interno

CITTA’ DE Fgzu]%l\TEVENTO 3
& Originale di Deliberazione de:i Cﬂns ﬁjﬂﬁll NM

M: B Del 4.02.2010

OGGETTO: ART. 172 COMMA 1, LETTERA C, DEL T.UE.L. 267/2000. VERIFICA
QUANTITA" E QUALITA® AREE E FABBRICATI CHE POSSONO ESSERE CEDUTI IN
{PROPRIETA’® O IN DIRITTO DI SUPERFICIE.

anne  duemiladieci il giorno 4 del mese di febbraio

alle ore10,15  in Benevento, nella consueta Sala delle Adunanze Consiliari di Palazzo Mosti, si &
riunito il Consiglio Comunale, in sessione straordinaria e seduwta pubblica,

Presiede il Presidente del Consiglio Dr. Giovanni 1220 ...

Risultano presenti, come dal seguente prospetto, n. 31 Consiglieri assenti n.10
P y P A

PEPE Fausio T4 O

AMBROSONE  Luigi & d FUSARO Angelo 0 ®
AVERSANO Mareellino ¥ 0 | GUERRA Rosario 5 O
BOCCALONE  Nicola % O | [ELE Vincenzo B o
BOCCHINO Luigi W IZZ0 Giovanni (= a
CAPEZZONE  Roberto O & LUCARELLI Stanislao k] O
CAPUANO Antonio i O MARTINT Ettore = O
COLLARILE Leonida & d0 MOLINARO Giuseppe [ O
CONSALES Alessandro 0 # ORLANDO Nazzareno & O
D'ALESSANDRO Sandro N. U ] | PANUNZIO Umberto R O
DE LUCA Nicola D. 5 0 | PASQUARIELLO Mario o =
DE MARCO Sergio i O PETRUCCIANQ  Fernando O b
DE MINICO Luigi i ad PICUCECET Oberdan fd O
DE NIGRIS Luigi it O QUARANTIELLO Giovanni ® O
DE PIERRO Francesco O I REALE Antonio b4 ]
DE RIENZQ Massimo 0 SANTAMARIA Gennaro K O
DI PIETRO Costanzo O B |TRUSIO Luigi 0 ®
FELEPFPA Antonio O UCCI Gianfranco G
FICOCIELLO  Massimo B O VELLECA Luigi B D
FIORE Pasguale B ] ZARRO Giovanni N 0
FUcct Isidoro 7 O ZOLLO Giuseppe = 0O

Partecipa il Segretario Generale Dr. Antonio Orlacchio con funzioni consultive, referenti, di
assistenza e verbalizzazione (art, 97 T.U. 267/2000).

Sono altresi presenti gli Assessori: Del Vecchio, Boccalone, Castiello, Damiano, D "Aronzo, De
Lorenzo, ladanza, fonieo, Lepore, Lisi, Miceli, Scarinzi.

1l Consiglia Comunale ha approvato il provvedimento entro riportato.

POT oVl ttoscrifto.
rbtario Femerale Il Presidente del Consiglio
Giovanm Jzzo

i-'"l
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PROPONE

sroduttive e terziaric - ui sensi Jelle legai 18 frm"fc' 1962, n 167, 22 ottobre 1971, n. 865 e 5 agosto

0 Jﬁf&’ n437 — che poirwmo essere cedwti in proprietd o in diritto di superficie; con la stessa

i’;berazmne i comumi stabilizcono il prezzo di cessione per ciascun tipo di area o di fabbricato;

i A:Eteso che occorre procedere prima alla quantificazione delle aree e fabbricati da destinarsi alla
residenza, alle attivita produttive e terziarie, L.167/€2, L.865/71, 457/78, da cedere in proprietd o in

- diritto di superficie.e poi alla determinazione del prezzo di cessione per ciascun tipo di area o di

|
1
|

- ittt s ey e i

i, e

2)

3)

fabbricato:;
Accertato che:

1} le aree in 167 (zone CP del vigente P.R.G. variante, approvato con D.P.G.R.C. n.4208 del

16/5/1986), sono quaniificabili in circa Ha 130,50 { mq 1.315.000) — vedi delibera di C.C. n.20
del 21/3/1991, e sonn comprensive di tulte le aree necessarie per le urbanizzazioni primarie e
secondarie nonché per le infrastrutture ed i servizi in genere, che per le parti aventi utilizzazione
pubblica non sono oggelie di cessioni a lerz:;

le aree per le atriviti produttive e terziarie (zone D del vigente P.R.G. variante, approvato con
D.P.G.R.C. n.4208 dai 16/5/1986(attivita produttive e terziarie) sono quantificabili in circa Ha
50,00 (Mq.500.000). individuate in prevalenza in c/da Olivola e Roseto, in ambito P.I.P.;
anch’esse comprensive i turte le arse necessarie per le urbanizzazioni primarie e secondarie
nonché per le infrastrutture ed i servizi in genere. che per le parti aventi utilizzazione pubblica
non sono oggetto ai cession’ & terzi;

che con vari decreti regionali sono stati approvati aleuni P.di Zona, tutti in variante al P.R.G. del
1986: e ciod con t L.iait.l. n.384 dei 18/1/1993 & stato approvato il Piano di Zona per
I'ampliamento di ioe. Foranelle: con 1i D.P.G.R.C. n.383 del 18/1/1993 ¢ stato approvato il
Piano di Zona per la inc. 5. Mana degli Angeli: con il D.P. G.R.C. n.5477 del 12/5/1993 ¢ stato

=5

approvato il Pianc di 7o 2er 1 'ampliamento di loc. Pacev ecchia ed infine con il D.P.G.R.C. n.

24368 del 23/1 L/14492 & stato “jC.ITn;naT"- il Piane di Zona per I'amphamento Capodmonte le
aree sono complessyvarisite esiese 4o 35.000 fmq 350.000) anch’esse comprensive di tutte le

aree necessarie per i urosnizzazioni primarie ¢ secondarie nonche per le infrastrutture ed i

servizi in generz. ch: per i» perli avenn utilizzazione pubblica non sono oggetto di cessioni a
terzi;
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Ritenuto dover inoltrs swasilivs i srezzo di cessione in proprietd sia delle aree ricadenti in zone per
Ja 167 (zona CP) sia per quelle classificate come zone D; i considerazione delle caratteristiche
intrinseche ed estrinsecte dei iuali interessati formanti i lotti di intervento, al netto cioe delle
infrastrutture e delje aree ave-v wiilizzazione pubblica, che possono quantificarsi in Ha 90,00 per le
aree in zona per ia 167. 'n ha 50.00 per lz aree ricadenti in zona D ed infine in Ha 25,00 le aree
ricadenti nelle zone in aniamers alle 167, come da approvazioni effettuate in variante al 208 L8
con i decreti regionali scpracitzt, per una estensione complessiva di Ha 205,00 (mq 2.050.000},

Ritenuto,

- che il prezzo di cessipne I3 le aree comme soora indicate pud essere differenziato, sia rispetto alle
singole localita di in-zr.emo.sia rispeite alle singole utilizzazioni;

- che inoltre & di t=mer conta delle arse gia acquisite al patrimonio comunale perché
precedentemente cnnezsse in diritie di supsrficie e nertanto,da detrarre perché la loro cessione
in proprieta pud ritenersi mera transazione di proprieta; |

- che invece le cessioni in proprieta delle aree ricadenti in zona D sono le uniche oggetto di
possibili cessioni in propneta all’atio deila individuazione dei singoli lotti di intervento;

™
Visto il parere della O raiaed =g Consiliare Urbanistica del _"i}_%._&;};f,o
Tanto premesso si propene al Uonsigho Comunale Gi
- di approvare la suesposia reazicne:

- stabilire i prezzi di cessione aclle diverse aree, sia per la 167 che per le zone D, operando la
media dei valori git fetormar con precedenti 2tti, come di seguito si riporta:

- stabilire il prezzo di sesticns ie proprietd delle aree ricadenti in zone per la 167, mediamente
calcolato in furzicne deiie diverse eree di mlervento, in Furo/mg. 24,00, come gia determinato
dall’ufficio con aponsita relaziope di stima, sempre m relazione alle sole aree non acquisite su
delega comunalz. ¢t sone stmabili noun massimo di circa Ha 3,00 sempre in area di 167 e
quindi quantificabili fn £ 720000007

. stabilire in Burofimg. .. n preezo deile uree ricadent in zona D, che sono stimabili in circa

Ha 45.00 ie quzi. .lissie Ll ileho straning nel corso di questo esercizio finanziario
presumibilmente cumitio i i ‘iogrioni e cessiond in proprietd e quindi quantificabili in €
585.000.00, Taii srlizc s.50L0 essere appostate alla risorsa 4120 ed in uscita per un importo
complessive di v . 07000 anintecvend 4 ;3v.01.01. avente ad oggetto:” Cessione aree in

diritto di proprieta .

cruminne imrmadiniamente esec utiva.

w1
-

- direndere la presara: ~e

Il Responsabits dei rooeh man Il Proponente
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; i:qHERI SULLA PROPOSTA

. Aﬂ_ 49, comma I, art. 97 comums 3, a0, 151 comme 4, T.LL ZAT2000

-] sottoscritto Dirigents 25ims parere Fzcrevele in ordine alla regolarita tecnica.

i 11 Dirigente del

ore Urbanistica
-

3 - Ing. Zotti

<41 sottoscritto Dirigente el feriore Finanze esprime parere favorevole in ordine alla regolarita

‘1 ontabile dando aito vi: ¢ pusic cortabili iadicate saranno incluse nel redigendo bilancio di
previsione 2010 al momunte Sebl manifestazione di interesse da parte dei potenziali acquirenti
realizzandosi, in tals momant» 1 requisiti di accertabilita.

B TR Il Dirigente il Settore Finanze

Dott, T

e e

1 VISTO, si esprime parer: froomeicle ia ordine allz conformita del presente provvedimento alle
leggi, allo statuto ed af regolaat,
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' PRESENTI 31
E’ presente in Aula il Collegio dei Revisori dei Conti;

1l Presidente informa 1’ Assemblea che sono stati depositati dai Consiglieri all"Ufficio
di Presidenza N. 4 emendamenti al Bilancio 2009;

L’ Assessore Luigi Boccalone relaziona su tutti gli argomenti relativi al Bilancio;

Interviene il Consigliere Boccalone che illustra una pregiudiziale prot. 74 SG
(allegata ) a nome del Gruppo “PDL" e del Gruppo “UDEUR™ ;

Il Presidente pone in votazione la suddetta pregiudiziale prot. 74 SG (allegata) che
viene RESPINTA con 22 VOTI CONTRARI ( il Sindaco, e i Consiglieri: Aversano,
Collarile, De Luca, De Marco, De Nigris, De Rienzo, Feleppa, Ficociello, Fiore, Fucci,
Guerra, lele, Izzo, Lucarelli, Molinaro, Panunzio, Picucci, Qurantiello, Velleca, Zarro, Zollo)
8 VOTI FAVOREVOLI — 1 ASTENUTO ( Santamaria);

Entrano in Aula i Consiglieri : De Pierro e Capezzone;

PRESENTI 33

Interviene il Consigliere Orlando;

Entrano in Aula i Consiglieri Petrucciano e Fusaro;

PRESENTI 35

Alle ore 11,00 il Consigliere Nicola Boccalone chiede la verifica del numero legale;

1l Presidente invita il Segretario Generale a procedere all’appello: Risultano presenti il
Sindaco e i seguenti Consiglieri: Aversano, Nicola Boccalone, Collarile, De Luca, De Marco,
De Nigris, De Rienzo, Feleppa, Ficociello, Fiore, Fucei, Guerra, lele, Izzo, Lucarell,

Molinaro, Panunzio, Picucci, Quarantiello, Santamaria, Velleca, Zarro, Zollo — PRESENTI 24

Entrano in Aula i Consiglieri : Ambrosone, Capuano, Consales, D’Alessandro, Di
Pietro, De Pierro, Fusaro, Martini, Orlando, Pasquariello, Petrucciano, Reale, Trusio, Ucct ;

PRESENTI 38
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La seduta prosegue con gli interventi dei Consiglieri: Zarro, Capuano, Feleppa, Reale,
Ucei, Zollo, Martini, Petrucciano:

Replica 1" Assessore Luigi Boccalone;

Interviene i’.ﬂ;ssessme Damiano;

Interviene il Consigliere Santarmaria;

Entra in Aula il Consigliere Bocchino; PRESENTI 39

Intervengono ancora i Consiglieri Nicola Boccalone, Capuano, Molinaro, Petrucciano,
De Luca, Pasquariello, di nuovo: I’Assessore Damiano e il Consigliere Molinaro e di seguito
i Consiglieri Reale e De Pierro;

Conclude il dibattito il Sindaco;
Il Presidente pone in votazione 1’argomento;

Escono dall’Aula i Consiglieri: Ambrosone, Capuano, Consales, D’Alessandro, Di
Pietro, Martini, Orlando, Reale;
PRESENTI 31

IL. CONSIGLIO COMUNALE
Uditi gli interventi di cui sopra;
Vista la relazione espressa nelle premesse, nonché i pareri espressi per legge;
Con 22 VOTI FAVOREVOLI - 7 VOTI CONTRARI ( Nicola Boccalone, Bocchino, De
Pierro, Fusaro, Pasquariello, Trusio, Ucci ) - 2 ASTENUTI (Petrucciano, Santamaria)

DELIBERA

Approvare la suesposta relazione;
Stabilire i prezzi di cessione delle diverse aree, sia per la 167 che per le zone D, operando la
media dei valori gia determinati con precedenti atti, come di seguito si riporta:
Stabilire il prezzo di cessione in proprieta delle aree ricadenti in zone per la 167, mediamente
calcolato in funzione delle diverse aree di intervento, in Euro/mgq 24,00, come gia
determinato dall’Ufficio con apposita relazione di stima , sempre in relazione di stima ,
sempre il relazione alle sole aree non acquisite su delega comunale, che sono stimabili in un
massimo di circa Ha 3,00 sempre in area 167 ¢ quindi quantificabili in E. T20.000,00;
Stabilire in euro/mq 13,00 il prezzo delle aree ricadenti in zona D, che sono stimabili in circa
Ha 45,00 le quali rispetto all’intero saranno nel corso di questo esercizio finanziario
presumibilmente oggetto di individuazioni e cessioni in proprietd e quindi quantificabili in
Furo 585.000,00. Tali entrate possono essere appostate alla risorsa 4120 ed in uscita per un

importo complessivo di Euro 1.305.000,00 all’intervento 2.09.01.01 avente ad oggetto:

“Cessione aree in diritto di proprieta™.

1l tutto, come da fonoregistrazione agli atti
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Alla
Presidenza del Consiglio Comunale

di Benevento
Sede

mrgt, N ;‘E.[,’L'— " Collegio dei Revisori dei Conti
' del Comune di Benevento
Sede

Alla
Prefettura di Benevento
Sede

Alla

Corte dei Conti

Sezione Regionale Campania
Servizio ispezione e controllo
Via Acton, 35

80133 NAPOLI

Consiglio Comunale del 04 febbraio 2010

0O.d.g.: Bilancio di previsione 2010

QUESTIONI PRELIMINARI

PREVISIONE E GESTIONE SERVIZIO RIFIUTI

All'art. 11 del D.L. 195/09 & espressamente previsto il passaggio di competenza in termini sia
gestionali che di relativa tassazione del servizio smaltimento rifiuti dai Comuni alle societa
provinciali.

Cosicche, 1'appostamento in bilancio sia della gestione del servizio, anche se tramite una propria
partecipata, che dell’applicazione della Tarsu per il recupero dell’intero costo del servizio si

appalesa illegittimo.

Pur sempre in via transitoria, la conversione in legge del predetto decreto dovrebbe confermare ai
Comuni la gestione della Tarsu solo per assicurare la provvista finanziaria per la gestione dello
spazzamento, raccolta e trasporto, demandando alle societa provinciali I'implementazione e la
gestione della fase di smaltimento dei rifiuti.

In tal modo, dovrebbe risultare legittima soltanto I’applicazione della Tarsu commisurata ex artt. 58
e ss. del D.Lgs. 507/93 alle fasi pregresse a quello dello smaltimento, per la quale la societa
provinciale provvedera ad esercitare il proprio potere impositivo avviando una autonoma azione di
prelievo.
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La conseguenza ¢ che non sara possibile prevedere i costi dello smaltimento che in questo bilancio
di previsione sono passati da € 4.000.000,00 del 2009 agli attuali € 2.300.000,00.

Cosicché la previsione di spesa dovrebbe essere pari a € 12.556.390,00, che rende cosi illegittima
per differenza la parte eccedente che nel caso di specie & paria € 3.533.678,00.

Conclusivamente argomentando sul punto se ne deduce quanto segue:

a) in assenza di modifiche del DL 195/09 & assolutamente illegittima l'intera impalcatura
gestionale e di tassazione prevista in bilancio, come anche il rapporto tra il Comune e
I’azienda pubblica ASIA S.p.A. che dovra avere come nuovo committente la societa
provinciale.

b) In caso di accoglimento delle modifiche, non improbabili, del D.L. 195/09 come innanzi
descritte, occorre ridurre per € 3.533.678,00 il carico fiscale poiché la Tarsu dovrd
finanziare unicamente le spese di spazzamento, raccolta e trasporto.

SPESA PER IL PERSONALE - Violazione e falsa applicazione dell’art. 1, commi 567 e ss.,
legge 296/06. Mancato rispetto delle previsioni normative in materia di riduzione della spesa
per il personale, cosi come previsto dall’art. 1, comma 357, legge 296/06, cosi come modificata
dall’art. 3, comma 119, legge 244 del 2007 e poi dall’art. 76, comma 1, legge 133/08.
SUPERAMENTO SOGLIA DEL 40% PER ENTI STRUTTURALMENTE DEFICITARI

A pg. 18 del parere dei Revisori dei Conti viene sviluppato un quadro di smtem che evidenzia
addirittura un aumento costante della spesa per il personale.

A tal proposito, si evidenzia il recentissimo parere n. 973 reso in data 5 novembre 2009 dalla Corte
dei Conti, sez. Lombardia, che ha ribadito che ’obbligo di riduzione complessiva della spesa &
immediatamente applicabile, anche in assenza del decreto previsto dal comma 6 dell*art. 76, legge
133/08.

Per la corretta quantificazione della spesa occorre far riferimento alle precisazioni introdotte
dall’art. 76, co. 1, legge 133/08, che ha cosi precisato: “... costituiscono spese di personale anche
quelle sostenute per i rapporti di collaborazione continuata e continuativa, per la somminisirazione
di lavoro, per il personale di cui all'articolo 110 del decreto legislativo 18 agosto 2000, n. 267,
nonché per [utli i soggelti a vario titolo utilizzati, senza estinzione del rapporto di pubblico
implego, in strufture e organismi variamenie denominati partecipati o comungue facenti capo
all'ente.”

In tal modo, sommando le spese dirette dell’ente con quelle dell’ Asia, Amts, pari complessivamente
a circa 10 milioni di euro, risulta anche superato il limite del 40% che, insieme ad altri, rappresenta
uno degli otto parametri per accertare le condizioni di ente strutturalmente deficitario.

Spese personale Ente €18.122.679,00

Spese personale partecipate € 10.000.000,00

Asia— Amts 000 eeeeeeeeeeeeeeeee-
€ 28.122.679,00 in rapporto alle complessive previsioni di spese

per il personale pari a € 65.177.835.61 risulta essere superiore al predetto limite.

Non a caso a pg. 10 dello schema di parere dei revisori dei Conti ¢ riportato un prospetto
riepilogativo che evidenzia 1 rapporti tra la spese per il personale con quella corrente prevista al
Titolo 1 delle uscite che include anche quella prevista all'interno degli organismi di diretta
derivazione dell’ente. Tale dato risulta omesso, con consequenziale riflesso sulle wvalutazioni
complessive.

(o]
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Anche su questo punto si sollecita particolare attenzione del Collegio dei Revisori dei Conti anche
in considerazione delle specifiche previsioni normative introdotte dal D.Lgs. 150/09 all’art. 40 bis
del D.Lgs. 165/01, oltre alle normali competenze di cui all’art. 239 D.Lgs. 267/00.

Si conclude sul punto che il superamento della soglia del 40% rende inequivocabilmente illegittima
qualsiasi previsione di non arretramento della spesa del personale, inficiando cosi le previste
assunzioni di personale e conferimenti di incarichi di consulenze e collaborazioni.

CARENZA DI ATTI E DOCUMENTI
A. Regolamento per incarichi di collaborazione esterna - Attuazione programma.

La delibera n. 17 del 15/01/2010 con la guale la Giunta Comunale ha approvato lo schema di
bilancio, riporta tra gli atti adottati anche il programma degli incarichi di cui all’art. 3, comma 33,
L. 244/07, come modificato dal D.L. 112/08.

Di tale atto continua a non esserci traccia pur essendo annoverato tra quelli esistenti.
L’amministrazione in carica non si & dotata di un apposito regolamento per stipulare contratti di
collaborazione autonoma, né ha espressamente regolamentato tale esercizio disciplinando limiti,
criteri € modalita per lo svolgimento di tale attivita.

A nulla sono valse le raccomandazioni che il Collegio dei Revisori dei Conti continua ad
evidenziare senza riscontrare alcun risultato.

B. Mancata indicazione nel bilancio di previsione del limite massimo della spesa per incarichi
di collaborazione. Violazione e falsa applicazione dell’art. 3, comma 57, finanziaria 2008.

Si segnala la omessa indicazione della spesa complessiva di cui trattasi sia negli atti relativi al
bilancio 2009 che nel bilancio relativo all’anno finanziario in corso.
Mancano, infatti, specifici riferimenti da cui poter risalire, con esattezza, al limite massimo di spesa
di cui trattasi.

B FE £ E
Anche su questo punto si leggono i suggerimenti dati dal Collegio dei Revisori dei Conti sui pareri
resi sia sul bilancio preventivo 2009 (cfr. pag. 29 del parere del Collegio su bilancio preventivo
2009) che per quello in corso, ma non si registrano gli effetti desiderati.
La consapevolezza dell’agire anche in questo caso non difetta.

C. Violazione e falsa applicazione degli artt. 91 d.lgs. 267/2000, 35, comma 4 d.lgs. 165/2001 e
19, comma 8 legge 448/2001 in correlazione alle norme di cui agli artt. 18, 23bis e 76, legge
133/09 — Difetto di programmazione triennale del fabbisogno di personale.

Assolutamente carente & 1’iter procedurale per il reclutamento del personale poiché non risultano
adottati atti specifici che possano far ritenere rispettati i precetti normativi sopra emarginati.

Tra Ialtro la necessita dell’atto deliberativo era stata finanche avvertita dal responsabile del servizio
finanziario dell’ente che evidenziava proprio la necessita di assumere tale deliberazione, quale
presupposto all’approvazione dello schema di bilancio di previsione.

In tal senso richiamava 1’art. 39, comma 1, 1. 449/97 e i punti 13 e 15 dei principi contabili secondo
quando disposto dall’Osservatorio della Finanza e contabilitd degli enti locali.

In ogni caso, come ci si riservera di argomentare oltre, il calcolo della spesa del personale ¢
fortemente condizionato da carenze di dati ed elementi che riguardanc le spese di eguale natura
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s?stenute anche per le societa partecipate dall’ente (ASIA e AMTS) che per effetto delle
disposizioni contenute dal combinato disposto degli artt. 18 e 76 della legge 133/08 sono da
equiparare a quelle sostenute direttamente dall’ente locale.

D. Violazione e falsa applicazione dell’art. 201, comma 2, del d.lgs. 267/00 - Mancata
approvazione 'del piano economico-finanziario delle nuove opere finanziate con mutui la cui
spesa superi 516.456,90 euro.

Nell’ambito del bilancio di previsione 2010 risulta previsto la realizzazione di opere atlraverso
contrazione di mutui per € 3.100.000,00, cosi come risulta nel titolo II del servizio smaltimento
riffuti intervento n. 44494, Manca ovviamente il piano a sostegno.

E. Violazione ¢ falsa applicazione dell’art. 1, comma 594, L. 244/2007 (legge Finanziaria 2008) -
Mancata approvazione del piano triennale.

Non vi & traccia alcuna della volonta di rispettare il dettato normativo introdotto con le disposizioni
normative sopra emarginate.

Non vi & dunque alcun accenno all’individuazione di misure finalizzate alla razionalizzazione e
miglior utilizzo delle dotazioni strumentali che vanno da quelle informatiche alla autovetture di
servizio fino alla gestione dei beni immobili.

Eppure le norme di riferimento prevedevano addirittura che i piani triennali fossero resi pubblici
anche mediante le modalita previste dall’art. 11, D.Lgs. 165/01, in modo tale da rendere noto
|’ effettuazione di qualunque operazione. '

Olire al carattere della pubblicita si chiedeva che il piano fosse corredato dalla documentazione
necessaria a dimostrare la congruenza delle operazioni in termini di costi e benefici.

La sensibilita dimostrata sul punto dai Revisori dei Conti, anche il questo caso, non ha sortito alcun
effetto.

Basti pensare che come per le questioni precedenti, anche in questo caso I’obbligo della redazione
del piano triennale era gia previsto nei suggerimenti nel parere relativo al bilancio 2008 (cfr. pag.
29), nonché nella relazione al conto consuntivo 2008 (cfr. pag. 38).

F. Violazione e falsa applicazione dell’art. 115, D.Lgs. n. 267/2000 - Mancata cessione quota di
capitale delle Societa ASIA e AMTS, in correlazione all’art. 23 bis legge 133/08, come

modificato dall’art. 15 legge 16‘”]9. V1L ﬂ/ £23/28 ‘/ﬁ/’

Per entrambi le societa il passaggio in S.p.A. trova applicazione I"art. 115 del D.Lgs. 267/00.

Per I'ASIA la trasformazione da azienda speciale in SpA avvenne con deliberazione consiliare n.
59/2004, mentre per 'AMTS la deliberazione consiliare fu assunta nell’anno 2002 identificata al n.
76.

La disposizione normativa atiuata prevedeva che il Comune poteva restare unico azionista per un
periodo non superiore a due anni dalla trasformazione.

Entrambi le delibere consiliari richiamate prevedevano la alienazione del capitale sociale in misura
non superiore al 49% dello stesso.

La possibilita di alienare le azioni era perd subordinata alla determinazione dei valori dei beni
conferiti.

Le operazioni di trasformazione delle societa e la libera circolazione delle azioni s sono
concretizzate gia nel corso della seconda meta dell’anno 2006.

Nulla & stato fatto a riguardo dal socio Comune.
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discussione tenuta in consiglio dopo che erano stati inoltrati due distinti ordini del giorno per
discutere e deliberare in ordine alla attuazione dell’art. 115 del TUEL (cfr in tal senso OdG prot.
$8.GG. 581/07 e 582/07, discussi il 31.12.2007 con delibere nn. 89 e 90).

L apertura ad un socio privato & ancor pil indifferibile alla luce delle disposizioni normative sopra
indicate che individuano nella societa mista pubblico/privata la soluzione migliore per I'esercizio
dei servizi pubblici.

*k Rk k R

Alla luce di quanto precede,
si chiede
il ritiro del punto all’ordine del giorno per riproporlo successivamente all’adozione di tutti i
provvedimenti necessari per recuperare legittimita, fondatezza, veridicita e attendibilita allo schema
di bilancio previsionale.

Benevento, 3 febbraio 2010

1 Consiglieri Comunali
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i LRVIFICATO DT PUBBLICAZIONE

I sottoscritlo Segretar o Cesora't, visti gh st d"aflicio, su conforme attestazione del messo

comunale,
CERTIFICA
che copia della prese -~z deithomrione:

= 9 FEB. 2010

¢ stata affissa all’Aloc prooiee comunals 3l gromo | =2 5 . per rimancrvi per quindici
giorni consecutivi {ar 171 oovma 1 del 101 367720000 (N, del Reg. Pubbl.}

g € slala trasmessa a. Peafprre della provincia di Benevento con nota prot. n. . . in data
{art, 25, comma 2 del UL 267720007,

Li =9 FEB. 2010

Il Messo Comunnale

L e AT 03 LSECUTIVITA?

11 sottoseritto Scgretaria fierom 2 sl gl ai & uffiaie,
CERTIFICA

che la presente deliborazinns & 27000 eseutiva 1l glom L-‘A - '?" (Oa »,

Merché dichiarata Wrmsedic o cis esepuioile (art. 134, comma 4°, T.U. 267/2000);

g decorsi dieci giorni dallz pubbiicezione all” Albo (a1, 134, comma3®, T.U. 267/2000).

retario Generale

Dr. Andonio Orlacchio
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oLt 560. 200




