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N. 5 Del 23.04.2012

+
+

Oggetto: Risposta alle interrogazioni ed interpellanze. Seduta di Question -time.

L'anno  duemiladodici il giorno 23 del mese di aprile
alle ore 11,00 in Benevento, nella consueta Sala delle Adunanze Consiliari di Palazzo Mosti, si & riunito

in sessione straordinaria € seduta pubblica.
Presiede il Presidente del Consiglio Avv. Luigi Boccalone
Risultano presenti, come dal seguente prospetto, 1. 24 Consiglieri assenti n. 9

P 4 p 4
PEPE Fausto = 0 MOLINARO Giuseppe O ®
AMBROSONE  Luigi id O NARDONE Carmine O
BOCCALONE  Luigi ‘ 0 ORLANDO Nazzareno O
CANGIANO Mario i Al ORRET Mario i 0
CAPEZZONE  Roberto = O PALLADINO Marcello %) O
CASTIELLO Enrico i PALMIERI Annachiara i 0
COLLARILE Leonida H O PANUNZIO Umberto ¥ O
DAMIANO Aldo 0 PASQUARIELLO Mario ¥ 0
DE MINICO Luigi 4 0 PICUCCI Oberdan 0
DE NIGRIS Luigi A O QUARANTIELLO Giovanni O ®
DE PIERRC Francesco % O TANGA Sergio (] &
'DE RIENZO Massimo O il TIBALDI Raffaele 0
FIORE Pasquale ® 0 TRUSIO Luigi B 0O
FIORETTI Floriana U ZOINO Francesco o 0
LANNI Nazzareno i X ZOINO Mario L 0
LAURO Vincenzo 0 o ZOLLO Giuseppe ¥ a
MICELI Angelo o 0

Partecipa il Segretario Generale Avv. Antonio Orlacchio con funzioni consultive, referenti, di
assistenza e verbalizzazione (art. 97 T.U. 267/2000).

Sono altresi presenti gli Assessori: Abbate, Aversano, Campeone, De Luca, Del Vecchio,
Guerra, Iadan g, LPpOre Secarinzi. '

1l Consiglio Ogmyn

Letto, approva e
1l Segretario (uen
Avwv. Antonio €




R Presidente del Consiglio Comunale

D4 inizio alla seduta di Question-time, procedendo alla trattazione degli argomenti
per materia. :

Interviene il Consigliere Tibaldi

1) interrogazione prot. 13462 del 15.02.2012 (allegata) a ﬁrma del Consigliere De
Nigris;

Intreduce il Consigliere De ngrls,

Relaziona in merito I’Assessore Lepore e fa consegnare la risposta scritta
all’interessato (allegata); v

Replica il Consigliere De Nigris;

2) interrogazione prot. 26463 del 26.03.2012 (allegata) a firma del Consigliere
Orlando;

Introduce il Consigliere Orlando;

Relaziona in metito 1’Assessore Scarinzi e fa consegnare la risposta scritta
all’interessato (allegata);

Replica il Consigliere Orlando;

3) interrogazione prot. 2117 del 10.01.2012 (allegata) a firma del Consigliere Orlando;
Introduce il Consigliere Orlando;

Relaziona in merito PAssessore Iadanza e fa consegnare la risposta scritta
all’interessato (allegata); '

Relaziona in merito [’ Assessore Del Vecchio e fa consegnare all’interessato la risposta
scritta (allegata);

Replica il Consigliere Orlando;

4) interrogazione prot. 26843/2012 (allegata) a firma del Consigliere Tibaldi;
Introduce il Consigliere Tibaldi;

Relaziona in merito il Sindaco e fa consegnare la rlsposta scritta all’interessato;
Replica il Consigliere Tibaldi;

Interviene a chiusura del dibattito il Sindaco.

11 Presidente chiude la seduta alle ore 13.30 del 23.04.2012.

11 tutto, come da restituzione di fonoregistrazione allegata.
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Preliminarmente devo constatare, ancora una volta, che sulle questioni urbanistiche inizia
improvvisamente una polemica che non ha alcun fondamento, ora tocca alla vicenda di Piazza
Orsini, Pertanto, al fine di evitare ulteriori mutili e avventurose consideraziont, invito tutti coloro
che si interessano della questione presso il settore urbanistica che, come ¢ sua consuetudine, ¢ a
disposizione per far consultare tutti gl atti, per dare le dovute informazioni e per verificare la
tempestivita e efficacia delle azioni poste in essere. 11 Comune di Benevento, in particolare il
Settore Utrbanistica, non ha autorizzato alcunché circa i lavori iniziati lunedi 26 Marzo 2012 a
Piazza Orsini, per i quali la ditta nel tardo p_dmeriggio ‘di giovedi 22 marzo ha presentato una
S.C.LA. - _

I lavori descritti nella S.C.1LA. consistevano nella estirpazione delle erbacce e nel rifacimento del
tappetino. £ il caso di precisare che la S.C.LA. non ¢ un atto di assenso o un’autorizzazione del
Comune ma una segnalazione di inizio attivitd presentata dal privato. Nel pomeriggio di tunedi 26
Marzo 2012 il dirigente del settore Ing. Zotti ha effettuato un sopralluogo e nel giro di pochissime
ore, cioé martedi mattina 27 marzo, dopo che [ufficio vigilanza ha effettuato un ulteriore
sopralluogo per munirsi di una documentazione fotografica, ha emesso 'ordinanza di sospensione
dei lavori perché i richiedenti non hanno presentato un idoneo titolo, per rendere fruibile la strada
pubblica che attraversa lo slargo e perché la ditta presentasse un progetto di ripristino dei luoghi
previa autorizzazione della competente Soprintendenza. Pertanto, non solo non ¢ stata emessa
alcuna autorizzazione ma né il dirigente né il responsabile del procedimento hanno mai espresso
valutazioni positive in merito alla S.CLA. Anzi Fordinanza emessa. ripeto con assoluta
tempestivita, dimostra il contrario. Quando il dirigente ha emesso I”ordinanza ignorava quali fossero
state le iniziative della Soprintendenza e se avesse emesso atti ufficiali. Tl giorno 28 marzo 2012,
ciog il giorno dopo ["emissione dell’ordinanza, la Soprintendenza, non essendo a conoscenza che il
Comune non ha autorizzato alcunch¢, mediante fax, ha chiesto al Comune il progetto relativo
all'intervento autorizzato. Da tale nota non risulta alcuna ordinanza di sospensione dei lavori
emesso dalla stessa Soprintendenza. Questa ¢ la realtd dei fatti: il Comune, ribadisco, non ha mai
rilasciato alcuna autorizzazione; la sospensione dei lavori ¢ stata disposta solo dal Comune; al
Settore Urbanistica non & mat giunta alcuna richiesta per realizzare un parcheggio; quando e se
verrd presentato un progetfo per realizzare un parcheggio, o qualsiasi altro tipo di intervento di
sistemazione dell’area, sard valutato scrupolosamente.
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 IlLmo Signor
SINDACO DI BENEVENTO

INTERPELLANZA

Il sottoscritto Avv. Raffaele Tibaldi, Consigliere Comunale, visti 1'art. 71
e ss. del Regolamento del Consiglio Comunale di Benevento, espone quanto
segue.

Da notizie di stampa si @ eppreso che i proprietari deli’area antistante
Piazza Orsini, costituiti nel Consorzio CETIO, avrebbero stipulato un contratto
di fitto con una societa privata che dovrebbe, sostituendosi agli attuali
parcheggiatori “abusivi”, zestire in mode ordinato ed economicamente pil
conveniente i cosiddetti stalli per la sosta delle autovetture.

Si tratterebbe, in sostanza, di un nuovo parcheggio legittimato dai
proprietari del terreno con un vero e proprio contratto di locazione.

Nellipotesi che cio fosse vero rappresenterebbe una ennesima sconfitta
cell’ Amministrazione comunale incapace di affrontare e risolvere, seppur nella
continitita, tma delle vicende pitt vecchie e dibattute della Citta.

Se invece, cosi come auspichiamo, € trattasse di mere ipotesi sarebbe
necessario che I"Amministrazione si interrogasse, una volta e per tutte, sul ,
destinc deli’area di Piazza Orsini condividendo -semmai- in seno al Consiglio
Comurnale una o pits ipotesi per risolvere Ia vexata quaestio.

Per tali motivi lo scrivente rivelge formale:

{nterpellanza

urgente allz S.V. lllma per conoscere se & vero che il Consorzio CEPIO ha
concesso in locaziome il terreno antistante la Plazza Orsini e nell’eventualita per
quale uso.

Al contempo si desidera conoscere quali sono gli intendimenti
dell’Amministrazione riguarcc alla desiinazione finale dell’area; nel rispetto
degli interessi legittimi dei proprietari ma anche e soprattutto nel superiore
interesse della collettivita beneventana che, ormai da olire 40 anni, aspetta che



la Cittd possa divenitare proprietaria di quello slargo evitando la nefandezza e
lo sconcio che si stanno perpetrands, nel totale disinteresse, nell’area di fronte

al Duomo.
In attesa di cortese e sollecita risposta, nelle competenti sedi,

distintamente saluta.
Benevento, 27.03.2012
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Avv. Raffaele Tibaldi
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Prot. 34699 | : _ _ Berievepto,_ 20 aprile 2012

Al Presidente del Consiglio Comunale,
Avv. Luigi Boccalone

Al Consigliere Comuﬁale '
Ing. Nazzareno Orlando

Oggetto: Riscontro interrogazione prot. 2117 del 10.01.2012

In relazione all’interrogazione in oggetto, si comunica che:

. lg Camera di Commercio di Benevento, in data 07.12.2011, con nota prot. 21138 firmata dal
Vice Presidente, Dott. Antonio Campese, ha manifestato il proprio interesse a compartecipare
alle spese di realizzazione dell’opera disegnata dal Maestro Dalisi in considerazione dei postivi
sdsvolti che la stessa avrebbe potulo assicurare all’economia sannita, specificando che
Pargomento sarebbe stato sottoposto all’attenzione della successiva Giunta camerale;

. successivamente all’adozione della Delibera di Giunta Comunale n. 197 del 16.12.2011, recante
integrazioni ¢ modifiche alla Delibera n. 213 del 07.12.2011, con il ridimensionamento del
progetto ¢ del relativo importo (passato da € 137.500,00 IVA compresa ad € 120.000,00 IVA
compresa), con Determinazione dirigenziale n. 394 del 16.12.2011 si & imputata la spesa
complessiva sui seguenti capitoli di bilancio: €7 0.000,00 sul capitolo 1658 ed euro 50.000,00
sul capitolo 81118/12 (correlato al capitolo di entrata 1023/9 su cui ¢ stato accertato il
contributo camerale), dando atto che — nel caso in cui la Camera di Commercio non avesse
tenuto fede agli impegni assunti con la richiamata nota — si sarebbe provveduto ad assumere
specifico impegno di spesa per € 50.000,00 sul capitolo 1658 del redigendo Bilancio 2012;

. idisegni del Maestro Dalisi non hanno comportato alcun costo per I’ Amministrazione comunale
di Benevento, dal momento che sono stati donati alla stessa con comunicazione del 21.11.2011;

. il progetto artistico € del maestro Riccardo Dalisi. Il progetto strutturale, la direzione lavori, il
collaudo ed il responsabile della sicurezza sono stati posti a carico dell’affidatario, come da
offerta dello stesso prot. n°112156 del 16.12.2010, ¢ tali ruoli sono stati, in particolare, rivestiti
dai seguenti professionisti: Ing. Daniele Fusco (progetto struttirale ¢ calcolo- statico), Ing.
Cosimo Cerulo (verifica in corso di esecuzione ¢ verifiche sul corretto montaggio), Geom.
Carmine Lombardi (responsabile per la sicurezza). La relazione 'sul corretio montaggio con
dichiarazione di agibilita & stata consegnata ¢ protocollata il 22.12.2011 con n® 114005; _

. T’artista non ha formulato una proposta illumninotecnica; si & proceduto, in ogni caso, ad affidare
all’impresa Artistica stl il servizio di fornitura di energia eletirica di assistenza tecnica da parte
di personale specializzato nella stesura di cavi elettrici, nella predisposizione dei cgll@\gamenti'e

i1

nell’accensione & spegnimento di corpi illuminanti.
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L’ Assessore alla Cultura
Avv. Raffuaele Ijel Vecchio
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OGGETTO: RISPOSTA INTERROGAZIONE DE! CONSIGLIERE COMUNALE NAZZARENO ORLANDO
PROT 9424 DEL 01.02.2012

In merito allinterrogazione di cui in epigrafe & opportuno chiarire che rispetto ai quesiti posti
questo settore pud rispondere solo per quelli di natura tecnica e per tanto riporto la relazione a firma del
dirigente arch. isidoro Fucci. Tanto premesso si rappresenta quanto segue:

risp. quesito 4

gli schizzi del’opera sono stati donati all’Ente dal maestro Dalisi, per la cui realizzazione il settore
OQ.PP. non doveva rilasciare alcuna autorizzazione e pertanto lo stesso non & mai stato trasmesso a

questo settore.
risp. quesito 5

L'opera di che trattasi & rappresentata da un’installazione artistica che riveste carattere
provvisionale e non ha alcun legame definitivo con il suolo atteso che la stessa sara smontata dopo il
periodo festivo. Pertanto la vita nominale & inferiore ai due anni.

Ai sensi di quanto sopra e di quanto disposto al punto 2.4.] delle N.T.C. {(norme tecniche
costruttive) 2008, per tale tipologia di opere non & necessaria la verifica sismica, e pertanto non &

sottoposta a preventivo rilascio di autorizzazione sismica; ne consegue che in assenza di tanto non e
necessario prevedere le figure del direttore dei lavori e del collaudatore statico in corso d’opera.

Ad ogni buon conto, cosi come previsto dalla normativa vigente e riportato nel preventivo delia
ditta Lombardi, la stessa era tenuta a fornire al settore comunale competente i calcoli statici con firma di
tecnico abilitato (che si ribadisce non devono essere depositati al Genio Civile) ed il relativo P.O.S. (piano
operativo di sicurezza) ed il tutto non deve essere sottoposto a parere efo autorizzazione del dirigente di
questo settore.

risp. quesito 6

il progettista strutturale dellopera & ling. Daniele Fusco, incaricato direttamente dalla ditta
Lombardi in ottemperanza a quanto previsto nel preventivo dei costi.



L'avvenuto deposito del progetto presso il settore cultura & stata comunicata al dirigente di questo
settore da parte del RdP, arch. Pasquale Palmieri, con nota prot. 112519 del 17.12.201 | :

risp. quesito 7

per quanto attiene il direttore dei lavori vedere risposta quesito 5. La verifica nella fase esecutiva e
finale del corretto montaggio dellinstallazione & stata certificata dalling. Cosimo Cerulo, incaricato
direttamente dalla ditta Lombardi in ottemperanza a quanto previsto nel preventivo dei costi. La
certificazione & depositata presso il settore cultura.

il dirigente settore QO.PP.
arch. isidoro fucci

+

Per tutte le altre risposte si rimanda al competente settore cultura.

Scusandosi per il ritardo Poccasione & gradita per porgere distinti saluti
P 8 per porg

Benevento [i, 20 aprile 2012

assessore settore QQ.PP,
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Al Presidente del Consiglio Comunale
Ass.re al Bilancio
Ass.re Lavori Pubblici

Oggetto : Interrogazione a risposta scritta ed orale sull’ opera nétalizia del Maestro Dalisi

Il sottoscritto Consigliere Comunale ,

-premesso ,ancora una volta,che non & sua intenzione entrare nel merito artistico dell‘oggetto
della seguente interrogazione né in quello di presunte strategie turistiche ...tutte da verificare
" ' .

-tenuto conto che nel corso deli‘uitima seduta di Consiglio Comunale del 28.12.2011 {'Assessore
at Bilancio ha dichiarato in aula che nella variazione in fase di approvazione vi era anche la
delibera riguardante I'opera natalizia del M° Dalisi datata 07.11.2011

-tenuto conto che lo stesso si & poi corretto dichiarando che la delibera non c’era ma era stata
sostituita da un atto che avrebbe distribuito i costi su una triennalita del Bilancio stesso (vedi
fonoregistrazione dei lavori d'aula)

-tenuto conto che in data 07/12/2011 & stata sottoscritta dal Dirigente il settore Cultura
Dott.Vitelli e dal Dirigente sett.Finanze Dott.Lanzalone la determina n°387 avente ad oggetto
“Assunzione impegni di spesa ed accertamento entrate per complessivi € 137500 sempre
relativa allo stesso allestimento natalizio

-tenuto conto che in tale detemiina si fa riferimento ad un impegno di spesa di € 70mila sul
capitolo 1658 a carico del Comune e di € 67500 sul capitolo 81118/12 correlato ad un capitolo
di entrata riferito ad un contributo previsto da parte della Camera di Commercio

-tenuto,inoltre conto, che Yopera essendo di grandi dimensioni ha dovuto presumibilmente
seguire un ben preciso iter tecnico e che ja stessa dovrd essere successivamente
delocalizzata

Chiede di sapere

- quale delle versioni &sposte_ dall’Assessore al Bilancio in aula era ed & quella corretta

- con quale delibera la Camera di Commercio ha definito it suo contributo

- se,come recitato in determina,é stata accertata l'entrata del contributo camerale

- se risulta essere vero che dell'opera ,oltre agli schizzi del M?® Dalisi (di cui sarebhe
interessante conoscere il costo),esiste uno studio di fattibilita e se F'ufficio tecnico del Comune
o il Dirigente ne ha preso visione e/o autorizzato

- se esiste un calcolo statico dell’opera, viste le sue elevate dimensioni,e sé |'ufficio tecnico del
Comune o Dirigente ne ha preso visione e/o autorizzato :

-chi ne & stato il progettista , in che data e a chi ha depositato il progetto stesso

-chi ne & stato il Direttore det Lavori e se lo stesso ne ha verificato e certificato la sicurezza



a chi & stata affidata la parte Hluminotec se la stessa corrispondeva alla previsione .~
dell’artista sia per quanto attiene I3 : e ‘per quanto concerne quella della
sicurezza (visti i successivi interventi resi necessari dalle cattive condizioni meteorologiche)

- quando sara smontata e dove sar3 delbcélimta'l'opera, e per quanti anni sard riutilizzata
~.viste che ormai & stata acquisita al patrimonio comunale

$i rimane in attesa di risposta .

Benevento ot} ie{\ Ip(2
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Spétt. Consigliere Comunale
Nazzareno Orlando

Al Presidente del Consiglio Comunale
All’ Assessore ai servizi sociali
All’ Assessore alle finanze

Oggetto Interrogazwne a rlspos.

: }Punto 1. Casa Albergo S. Pasquale_
=~ (Con determina n. 1463 del 16/12/20
fidiciario, per I’affidamento della
Pasquale per il periodo 01/01/2012-
fronte dell’assestato per ’anno 2011
Tale determina ¢ stata
I"os_s’ervazmne della mancanza di suf
3 Nelle more della effettuazi
2012 con cui era stata individuata
" disponibilitd della medesima ditta al
- 21712/2011, con determina n. 1493 del
- alla stessa cooperativa, agli stessi
svolgimento del servizio, a seguito d
“con nota prot. n. 9212 del 01/02/20
" termine non li avrebbe pifl garantiti:in
~~copertura delle spese per il personale
_.all’ex articolo 37 del CCNL delle co
" mensile della gestione nonché il n
- Albergo San Pasquale sono stati d
MO.Disan a rl onlus cosi come:
" relazione inerente la modalitd di ese
della struttura tecnico organizzativ L1E 1om _
' Considerato il breve lass ] viduazione di un nuovo gestore, questo
settore ha interessato le cooperativ ] ei fornitori di fiducia e con nota prot. n.
7912 del 27/01/2012 ha richiesto lo pO] effettuazmne del servizio, invitandole,
nel contempo, ad un incontro per-il '
In tale sede le cooperatiy
serv1210 da svolgere, sono state edc
~onlus a rl che in data 24/01/201
~allarticolo 37 del CCNL dele coop

gara, mediante la procedura di cottimo
zi occorrenti per la casa di riposo San
mite massimo di spesa di € 175.000,00 a

or¢ Finanze in data 08/02/2012 con
ta sul bilancio pluriennale 2011/2013.

ermine dell’affidamento del 31 dicembre
le Mo.Disan a rl onlus, acquisita la
dei servizi con nota prot. n. 113808 del
tati riaffidati i servizi fino al 31/01/2012
cedenti. Per assicurare continuitd nello
la:suindicata cooperativa ha comunicato,
stesso fino al 07/02/2012 e che dopo tale
ell’affidamento non consentiva la totale
intervenuta contrattualizzazione di cui
\ tale proposito si precisa che Pimporto
orse necessarie per la gestione della Casa
oposta progettuale presentata dalla ditta
imentazione allegata e, precisamente, la
0, dal fascicolo contenente la descrizione

ntro ‘oltre ad essere state informate sul
idenziata dalla cooperativa Mo. Disan
6451, aveva comunicato che , in base
subentrante sarebbe stata chiamata ad




reviste dalle leggi vigenti, il personale contrattualizzato a

ciale Mo.Disan a rl onlus.

. costituito dall’articolo 37 del CCNL le cooperative
la pro ria indisponibilita.

dello 07/02/2012 ¢ stata contestata 1’applicazione, nella
i, alla cooperativa Mo.Disan, al settore Legale e per
endosi verificatt i due presupposti, fondamentali per il
volonta espressa dell’Ente appaltante al subentro in un
;ze 1avoro del precedente fornitore nonché un’analisi

io'e la durata dello stesso.
na soluzione di continuitd nella erogazione dei servizi,

03.2012 ha inteso affidarli direttamente cOme appresso

‘agli ospiti del « Qan Pasquale™;

~ali della Casa di Riposo San Pasquale;

colazione, pranzo ¢ cena )

'Jjurna agli anziani del * San Pasquale” sono state acquisite
~volontariato presenti sul territorio di Benevento.

: posita determina n. 133 del 02/02/2012 con
1. servizi di pulizia per la struttura del « San Pasquale”
“sociale per il periodo 10/02/2012 — 10/03/2012; del
na agli ospiti del © San Pasquale” dalle ore 20,00 alle ore
2-0:1}2'_ alla Cooperativa sociale «“ Nuovi Incontri” come
21107/2011; del servizio di somministrazione pasti aglhi
one, pranzo e cena pet il periodo 08/02/2012 — 08/03/2012
ne del contratto 1p. 15412 de} 14/04/2011. ;
lontariato «Misericordia”, “Unitalsi” e “Croce Rossa”™"
collaborazione per {>assistenza diurna agli anziani

io per il periodo 09/03/2012 - 08/06/2012, dopo aver
e citate ditte alla prosecuzione del servizio fino al

termina n. 220 dello 08/03/2012.
nZias _oépit_ati presso la struttura sono n. 16 e che il numero

onomici previsti in tal senso nel prossimo bilancio, si
tata chiesta la disponibilita di € 175.000,00 per la

Punto 2. Giornata di prevern ¢ sul _ _
Con Delibera di’ Consig ettt ",ale" jivano stanziatl { fondi per finanziare la giomata di
prevenzione sulle dipendenze: 1’ Assessor: to ai Servizi Sociali ha gottoscritto con 1’ Associazione,
centro di Solidarieta O.N.L.U.S: “Vivere Dentro” un Protocollo &’ Intesa, in data 20 febbraio 2009,
impegnandosi ad grogare all’Associazione \in contributo di € 20.000,00 per finanziare il progetto
“_C_entro di Ascolto”, da presentare entro il primo bimestre di ogni anno e che si articolava in tre
azioni: S

- Realizzazione diun «Centro di Ascolto”; - _

- Giornata di prevenzione sulle dipendenze “Insieme contro 1a droga”;

- Implementazione del Centro di prima accoglienza.
In ottemperanza a quanto indicato nello stesso Protocollo d’Intesa,

suddetti finanziamenti:
- Anno 2007; progetto approvato con determina n. 905 del 0

Pimporto di € 20.000,00;

' Associazione ha ricevuto i

3/07/2007 ¢ finanziato per




. Anno 2009 proge 0.
“Pimporto d1 €10.00

- Anno 2010; -progetto
r unporto di € 20.00

5 del 02/12/2009 per
pomblhta di bllancm

previsione un importo ami- ale
~fondi, per ’anno 2012 perm

_0_1_10 stati conceSSI.

Distinti satuti




@gapf;, <6 463/25-5=ML

Al Presidente del Consiglio Comunale

%‘7/ %Q\ 23 /2 / 012
| Ass.re Sevizi Saciali |

Ass.re Finanze T T . ——

Oggetto : Interrogazione a risposta scritta ed orale

il sottoscritto Consigliere Comunale,

-premesso che & ben noto a tutti il momento di grave crisi che attraversa il Paese sia da un
punto di vista sociale che economico

-tenuto conto che lo stesso pud riscontrarsi,evidentemente,anche nella nostra citta

-tenuto conto che & in allestimento il nuovo Bilancio

-tenuto conto che lo stesso risentira del clima generale

-tenuto conto che operare sul welfare comunale resta comunque prioritario

-tenute conto che si registrano episodi che dimostrano in tutta fa loro gravita lo stato di
difficolta in larghi settori defla comunita cittadina

Chiede di sapere

- qual & ad oggi lo stato dell’arte del cosiddetto S.Pasquale notoriamente luogo di ospitalita
per anziani non garantiti '

-guanti sono gli anziani ospitati e se si ritiene ,in futuro,di ospitarne altri

- ¢hi ne & responsabile e chi lo gestisce in termini organizzativi ovvero se risulta essere vero
che la Cooperativa che prima ricopriva tale funzione ,ad oggi, no n sia stata ne sostituita ne
confermata '

- se cosi dovesse essere chi e con quali mezzi si porta avanti la indispensabile opera di
accoglienza che,di certo,non pud essere lasciata solo alla sensibilita di volontari '

- quali gli interventi economici previsti in tal senso nel prossimo bilancio

Passando ad altroc e non meno importante argomento:

-se risulta essere vero che,nonostante una proposta approvata all'unanimita in Consiglio
Comunale, i previsti fondi per lo Sportello contro le tossicodipendenze ,hon siano mai stati erogati

-se risulta essere vero che anche la “Casa di prima accoglienza per ex tossicodipendenti”
registri,nonostante la meritoria opera realizzata ,una assoluta mancanza di sostegno e di fondi
nonostante le assicurazioni avute nel tempo

- se cosi dovesse essere, come mai non si & ottemperato ad una specifica richiesta del
consiglio condivisa e sostenuta dall’Assessore e mirata,tra I'altro, ad una importante campagna di
sensibilizzazione culminante in una giornata antidroga realizzata in collaborazione con il

Provveditorato

Si rimane in attesa di risposta .

Benevento 2¢ / 03 / ‘29{ 2




risposta all’interpellanza presentata dal consigliere comunale Luigi De Nigris

premesso che I’Autoritd di Vigilanza sui contratti pubblici e sulle forniture (AVCP) ha comunicato al
Comune di Benevento, in data 13.10.2010 che lo Statuto delf’Asia conteneva alcune criticita, ed ha invitato
il Comune di Benevento ad eliminarle. Tl comune ha predisposto fe modifiche proposte dall’AVCP,
contenute in una proposta di deliberazione del consiglio comunale inviata all’ AVCP affinché esprimesse il
prescritto parere, ed ha poi presentato al consiglio comunale le medesime proposte.

II consiglio Comunale ha esaminato la deliberazionenin due occasioni (17.5.2010 e 19.7.2010), pur senza
approvare la deliberazione.

E
Le innovazioni proposte al consiglio esprimevano, in particelare, la necessita di introdurre il “controllo
analogo”, ritenute dalla giurisprudenza comunitaria come irrinunciabile, al fine di gestire i servizi pubblici
attraverso le societa “in house providing” (6 sono Asia spa ed Amts spa).

Il consiglio Comunale ha, fin dal 2010, introdotto per le societd “in- house” IPobbligo di sottoporre al

- Socio Unico qualsiasi decisione relativa alla gestione del personale ¢ all’effettuazione di investimenti.

Le societda Asia ed Amts, fin dal 2010, preliminarmente ad ogni decisione nelle materie indicate,
richiedono antorizzazione scritta al Socio Unico che, in tal modo, riesce ad avere sulla gestione delle aziende
partecipate il pieno controllo, analogo rispetto a quello gia svolto sugli uffici comunali.

In tal modo, benché non inserito negli Statuti, il controllo analogo & gia realizzato, ed il Consiglio
Comunale, -in sede di approvazione del Rendiconto, ¢ in grado di vigilare sulla gestione degli Enti
partecipati, sottoposti in fase concomitante al controllo del Socio Unico.

Gli Statuti di Asia ed Amts spa devono esserc modificati, entro il 31.12.2012, per effetto degli obblighi
contenuti nella legge 148/2011, che prevede I’obbligo, per gli Enti Tocali, di liberalizzare tutti i servizi
pubblici (sottraendoli, quindi, dalla gestione diretta), ovvero di continuare a svoigerli in regime di privativa
(con societa partecipate in cui vi sia un socio privato scelto con gara cui & devoluto il potere gestionale o con
concessionari di servizi) a patto che, a seguito di una analisi di mercato, H consiglio comunale nori stabilisca
che la gestione in regime di privativa meglio si adatti, dal punto di vista del servizio reso, ai bisogni degli
utenti.

In quella occasione gli Statuti saranno adeguati anche rispetto agli obblighi relativi al cosiddetto -
“controllo analogo™.

Benevento, 23-4-2012
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Al Sig. Presidente del Cons'iglio Comunale
di Benevento

OSN’ /Z, %;4/ Al Sig. Sindaco del Comune
di Benevento

Oggetto: INTERPELLANZA ai sensi del'art. Art. 71 del Regolamento Comunale, sulla parziale
pubblicazione di atti all’Albo pretorio on line ai sensi della legge 69/2009.

11 sottoscritto Luigi De Nigris, consigliere comunale di Sud Innovazione Legalita

*

!’nmcssu

che la legge n. 69 del 18 giugno 2009 perseguendo !'obiettivo di modernizzare |’azione
amministrativa mediante il ricorso agli strumenti ed alla comunicazione informatica, riconosce I’effetto di
pubbhmta legale solamente agli atti e ai provvedlmentl amministrativi pubblicati dagli Enti Pubblici sui
propri siti informatici.

che il cohma 5 dello stesso art.32, modificato dall'art 2 comma 5 della legge n. 25 del 26 febbraio 2010,
precisa che "a decorrere dal ! gennaio 2011 le pubblicazioni effettuate in forma cartacea non hanno
effetto di pubblicita legale”;

che il D'.Lgs 267/2000, art. 124 stabilisce che le deliberazioni diventano esecutive solo dopo la loro
pubblicazione;

Considerato

che le citate disposizioni, oltre a confermare la volontd di modernizzare 1’azione della Pubblica
Amministrazione, afférmano la volonta di intraprendere un diverso canale di comunicazione e interazione
con i cittadini portandoli a conoscenza degli atti emessi anche al fine di controllare, come loro diritto,
I"operato della Pubblica Amministrazione;

che nell’Albo Pretorio on line deve confluire tuita la documentazione prodotta dall’Ente come delibere,
provvedimenti conclusivi di procedimenti amministrativi, atti amministrativi di carattere generale e
determinaziont dirigenziali.

che appare del tutto strumentale ogni riferimento alla trasparenza se non si passa coi fatti a dimostrare la
buona volontd dell’amministrazione nel voler dare massima visibilitd ai provvedimenti emessi, in
particolare alle determinazioni dirigenziali.

Fatio rilevare

che nonostante siano trascorsi diversi mesi dall’insediamento della nuova giunta, le pubblicazioni on line
risultano ancora parziali e, nel caso della pubblicazione delle determine dirigenziali, completamente
assenti. Cosi come risultano non pubblicate le delibere e le determinazioni dirigenziali delle Aziende
Municipalizzate Asia ed Amts'

che gia nel 1 mese di glugno il sottoscritto, con propria nota, ha'chiesto al Segretario Generale dell’Ente il
rispetto della citata normativa per assicurare:

a) trasparenza ed economicitd dell’azione amministrativa (costi per il personale impegnato
nell’attivita di ricerca e di assistenza, ai costi per la fotoriproduzione - carta, toner etc);

b} un migliore esercizio delle funzioni attribuite ai consiglieri comunali;

c) ampliare la partecipazione dei cittadini ai processi politico-amministrativi;

dy Dopportunitd per soggetti diversamente abili di esercitare i propri diritti di partecipazione
democratica alla vita dell’Ente;



€) la possibilitd da parte della stampa di accedere ai documenti adottati dall’Ente al fine di fornire
una migliore e puntuale informazione '

che le rassicurazioni fornite dai dirigenti che si sono succeduti in questi ultimi mesi, una addirittura nel
corso di un consiglio comunale, circa un sollecito adempimento non hanno ancora sortito alcun effetto.

che la mancata pubblicazione online dei provvedimenii potrebbe determinare l'invalidita e Fesecutivita
cittadini;
Tutto cid premesso, considerato e rilevato

INTERPELLA

I’ Assessore di competenza ed il Sindaco, ognuno nei propri ruoli e nelle rispettive competenze istituzionali,
per porre all’attenzione del Consiglio Comunale di Benevento dettagliata relazione scritta per conoscere: -

- se e quali tempestivi interventi si intendono adottare in merito alla parziale pubblicazione di alcune
delibere ¢ per Pomessa pubblicazione all’Albo Pretorio on line delle determine dirigenziali comprensive
di allegati;

- se, come e quando, intendono fornire precise indicazioni per la pubblicazione on line delle delibere e
determine dirigenziali (comprensive dei relativi allegati) alle aziende municipalizzate (Asia e Amts) per le
decisioni assunte dai rispettivi consigli di amministrazione e dai loro dirigenti;

- se e quali iniziative e procedure sono state assunte per assolvere a ¢io che rappresenta un preciso obbligo
di legge ed un presupposto di efficacia per gli atti amministrativi.

- quali cause hanno ostacolato I"attivazione entro i tempi previsti dalla legge dell'Albo Pretorio online e, net
caso di eventuali responsabilitd, quali provvedimenti sono stati assunti o si intendono assumere;

- se ¢ loro intenzione, per meglio rispondere ai principi di trasparenza e partecipazione, provvedere ad
eliminare il limite temporale della pubblicazione degli atti all’Albo Pretorio on line del Comune di
Benevento, o, in alternativa, creare uno spazio web analogo senza limiti temporali nella pubblicazione
degli atti per creare un archivio completo ¢ sempre accessibile agli atti medesimi,

In attesa di cortese risposta, porgo distinti saluti.

uigi De Nigris
onsigliere comunale
d Innovazione Kegalita

di alcuni atti amministrativi prodotti dall'Ente con tutti i consequenziali danni per il Comune ¢ per i



CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE

Il sottoscritto Segretario Generale, visti gli atti d’ufficio, su conforme attestazione del messo

comunale,

CERTIFICA

che copia della presente deliberazione:

' . ann 204
O & stata affissa all’Albo pretorio comunale il giorno ..2 7 AR iz per rimanervi per quindici
giorni consecutivi (art. 124, comma 1 del T.U. 267/2000) (N. ..coovrene. 01 R Pubbl.)

[0 & stata trasmessa al Prefetto della provincia di Benevento con nOta Prot. M. oo in data
. {art. 135, comma 2 del T.U. 267/2000);

27 Apn, 2082

Li

rio Generale

CERTIFICATO DI ESECUTIVITA’

N

11 sottoscritto Segretario Generale, visiti gli atti d’uffIcio,

CERTIFICA

che la presente deliberazione ¢ divenuta esecutiva il gGIomo ...

[ perché dichiarata immediatamente eseguibile (art. 134, comma 4°, T.U. 267/2000);

[1  decorsi dieci giori dalla pubblicazione all’ Albo (art. 134, comma3°, T.U. 267/2000).

Li Tl Segretario Generale




